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摘要 :“ 招 娣 / 弟 ” 是 个 有 明确 涵义 的 名 字 , 它 在 群体 层面 上 能 够 反应 命名 者 对 男孩 偏好 的 社 


会 价值 取向 。 本 研究 探讨 了 宗族 文化 对 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 省 际 差 异 的 影响 。 我 们 通过 档案 


数据 ， 建 构 了 省 层面 的 宗族 文化 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 等 数据 ， 卡 方 检验 证 实 了 “ 招 娣 / 弟 ” 比 


例 存在 省 际 差 异 。 相 关 和 回归 分 析 支 持 宗族 文化 能 够 正 向 预测 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 差异 ， 宗 


族 文化 越 强 的 省 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 就 越 高 。 最 后 对 研究 意义 进行 了 探讨 。 
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1 引 


m 


最 近 一 则 叫 “ 招 娣 ”的 女性 想 改 掉 自己 名 字 的 新 闻 引 起 了 广泛 关注 ， 不 同 领域 的 专家 


对 此 现象 进行 了 解读 〈 朱 轩 ， 宋 铭 涛 , 2022)。 中 国人 的 名 字 往 往 都 有 涵义 ,但 是 大 多 数 名 字 


的 涵义 比较 个 性 化 ,除非 本 人 告诉 大 家 ， 我 们 很 难 知 道 其 具体 涵义 。 不 过 “ 招 娣 ”这 个 名 字 


的 涵义 非常 明确 , 应 该 是 指名 字 拥 有 者 的 父母 期 望 下 一 个 孩子 是 男孩 。“ 招 娣 ”在 个 体 层 面 


上 可 能 反应 了 父母 亲 偏好 男孩 , 在 群体 层面 上 , “ 招 娣 ”的 比例 高 低 则 可 能 反应 了 某 个 群体 


偏好 男孩 的 社会 价值 取向 ,“ 招 娣 ”的 比例 越 高 , 则 条 个 群体 偏好 男孩 的 社会 价值 取向 越 高 。 


宗族 文化 (clan culture) 作为 影响 偏好 男孩 的 因素 之 一 ( 张 川 川 ， 马 光荣 , 2017)， 是 否 


能 够 解释 “ 招 娣 ”比例 的 省 际 差异 ? 目前 还 没有 实证 研究 来 探讨 这 个 问题 。 
1.1 名 字 的 心理 效应 


本 研究 得 到 国家 社会 科学 基金 项 目 〈20BSH142) “新 冠 肺 炎 疫 情 对 内 群体 偏好 和 外 群体 排斥 的 影响 及 机 
制 的 研究 ”的 资助 。 
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名 字 作 为 个 人 的 社会 标签 ， 会 影 


以 作为 


啊 人 的 心理 和 行为 ( 苏 弓 


族 标签 , 会 激发 人 们 对 种 族 的 刻板 印象 , 从 而 对 某 些 种 族 的 人 的 择业 造成 负面 影 


(Bertrand & Mullainathan, 2004)。 人 们 对 使 用 本 地 文化 名 字 的 移民 或 者 旅 


= Wy = 


Biernat, 2019)， 不 过 对 了 


六 移民 或 者 旅 


同时 幸福 感 和 身体 健 月 


越 喜 欢 自 己 的 名 字 ， 自 


bh Ay 
塔 等 ， 


以 用 来 分 析 不 同文 化 或 者 亚 文化 群体 的 个 体 主义 的 差异 或 者 变化 趋 


居 者 来 说 ， 这 


FET 


L, EÉ, 2015). kZ Ea 


ni 


居 者 更 友好 (Zhao & 


代价 的 ， 他 们 可 能 会 体会 到 低 自 尊 ， 


状况 更 差 (Zhao & Biernat, 2017)。 人 们 对 自 


下 


己 名 字 相 关 的 信息 更 敏感 ， 


2023; 马 欣 然 等 ,2017)。 作 为 群体 指标 ， 最 常见 名 字 的 百 


et al., 2020; Twenge et al., 2010; Varnum & Kitayama,2011). 


中 


响 。 比 如 ， 中 国 


性 别 定 向 的 名 字 ， 比 如 男 1 


其 择偶 、 


人 的 名 字 


fell. AB 


能 够 反应 性 别 定 向 的 特征 ， 


当 女 性 拥有 


国人 的 名 字 与 西方 存在 着 不 同 ,也 存在 着 文化 特异 和 


有 些 人 会 有 


分 比 


的 名 字 特 生 


ENEE 


尊 就 越 高 (Gebauer et al., 2008)。 越 喜欢 自己 的 名 字 ， 幸 福 感 也 越 


男性 化 的 名 字 时 ,会 


TI 


生 有 个 女性 化 的 名 字 。 当 个 体 的 性 别 与 名 字 的 


条 低 


生 别 定 


义 的 指标 ， 可 


势 ( 苏 红 等 , 2016; Stojcic 


E 以 及 带 来 的 心理 影 


性 别 不 一 致 的 


向 不 一 致 时 ， 


在 择偶 初期 的 


机 会 ( 杨 婷 , 任 孝 鹏 , 2016)， 不 过 会 增强 其 在 获得 面试 的 机 会 ( 郭 凤 等 , 2020)。 


“ 招 娣 / 弟 ” 是 一 个 中 国 


字 时 ， 表 达 下 个 孩子 是 男孩 的 愿望 。 从 生育 意愿 的 必 


肥 应 父母 杀 男 孩 偏 好 (son preference) 的 行为 指标 。 尽 管 没有 这 方 


高 ， 这 个 群体 中 在 生育 


中 


cal 


国人 在 很 多 心理 指标 


上 更 强烈 。 如 果 从 群体 层面 上 


文化 特异 忆 


Æ. 


BEERE 


H 
JJ 


性 


etal.,2021)。 在 生育 意愿 的 偏好 J 


FE 的 名 字 , 其 涵义 非常 确 


er 


Ke» 


S 


FE 别 偏好 来 说 ,“ 招 娣 / 弟 ” 是 个 非常 强 的 


是 父母 杀 在 给 女儿 起 名 


EF， 可 能 也 存在 着 省 际 差异 。 人 口 学 领域 的 而 


ARISKE 


i= 


EE 其， 我 给 女儿 起 名 为 “ 招 娣 /第 ”要 比 对 “我 希望 下 一 个 孩子 是 男孩 ”的 


但 是 从 aE 


Jus 


回答 “是” 


， 某 个 群体 中 的 女性 的 名 字 中 “ 招 娣 / 弟 ” 的 比例 越 


上 存在 着 省 际 差异 ， 比 如 人 格 (Wei et al., 2017)， 集 体 主义 (Ren 


eA, TW 


是 在 性 别 比 等 客观 指标 还 是 生育 意愿 上 偏好 男孩 的 调查 中 , 都 发 现 中国 存 在 着 地 区 间 的 差异 


( 李 树 苗 ， 毕 雅 丽 ，2015; 张 川 川 ， 马 光荣 ,2017)。 而 且 这 种 差异 可 以 用 群体 层面 的 变量 所 解 


释 ， 比 如 现代 化 程度 和 文化 传统 。 根 据 对 中 国家 庭 动态 调查 〈CFPS) 2010 年 的 基线 调查 数 


据 分 析 , 出 生性 别 比 存 在 着 地 域 差异 ,在 县 的 层面 上 ,性 别 比 平均 值 为 114, 而 最 大 值 为 161( 张 


川 川 ， 马 光荣 , 2017)。 因 此 我 们 假定 中 国 存在 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 省 际 差异 。 
1. 2 宗族 文化 
宗族 文化 可 能 解释 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 省 际 差异 。 宗 族 文化 在 中 国有 很 长 的 历史 。 宗 族 


文化 强调 


性 来 延续 家 族 血脉 ,只 有 儿子 可 以 传递 家 族 姓 氏 ， 主 持家 族 祭 祀 仪式 等 (Hsu， 


1963)。 尽 管 维系 宗族 文化 的 很 多 社会 规范 在 新 中 国 成 立 以 后 被 削弱 ， 比 如 族 产 、 和 祠堂 等 ， 


但 是 还 有 很 多 与 宗族 文化 有 关 的 社会 规范 被 保留 ， 比 如 婚 后 从 夫 拓 和 定期 祭 祖 等 , 而 有 些 社 


会 规范 ， 比 如 家 族 编 签 ， 在 经 济 发 展 以 后 有 强化 的 趋势 。 即 使 是 在 现代 的 调查 ,传宗接代 的 


观念 仍然 普遍 存在 。 比 如 CFPS2010 年 的 调查 中 ， 有 68.7% 的 受 访 者 对 “传宗接代 对 您 而 言 


重要 程度 如 何 ” 问 题 的 回答 中 认为 是 “重要 ”和 “非常 重要 ”( 张 川 川 ， 马 光荣 , 2017). 


宗族 文化 也 存在 地 域 差 蜡 。 现 在 用 来 表示 宗族 文化 最 常见 的 指标 就 是 家 谱 的 比例 ( 张 


川 川 ， 马 光荣 ,2017; Greif & Tabellini,2017)， 根 据 上 海 图 书馆 中 的 家 谱 资 料 库 的 统计 ， 家 谱 


的 比例 存在 明显 的 地 域 差异 ， 以 湖南 、 江 西 、 浙 江 、 福 建 、 广 东 等 地 百 万 人 中 拥有 的 家 谱 比 


例 偶 高 。 从 理论 上 推出， 宗族 文化 能 够 解释 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 地 区 差异 ， 宗 族 文化 比较 强 


的 地 区 ,“ 招 娣 / 弟 ” 的 比例 偏 高 。 尽 管 没有 直接 的 证 据 ， 但 是 有 一 些 相关 的 研究 能 够 提供 间 


接 证 据 。 比 如 张 川 川 (2017) 等 用 CFPS2010 年 的 调查 数据 ， 发 现在 县 的 层面 上 ， 宗 族 祠 痊 


的 比例 能 够 正 向 预测 性 别 比 ， 也 就 是 说 宗族 文化 越 强 的 地 方 ,性 别 比 越 高 。 不 过 性 别 比 作为 


一 个 客观 结果 ， 还 会 受到 其 它 因 素 的 影响 ， 和 “ 招 娣 ”这 种 能 够 父母 亲 期 望 的 心理 指标 并 不 


完全 一 致 。 


1. 3 本 研究 的 目的 和 假设 


本 研究 是 想 探索 “ 招 娣 /第 ”比例 的 省 际 差 异 以 及 宗族 文化 的 影响 。 我 们 假设 :“ 招 娣 


/第 ”比例 存在 省 际 差 异 ， 宗 族 文化 越 强 的 省 ,“ 招 娣 / 弟 ” 的 比例 越 高 。 我 们 准备 采用 档案 


资料 ， 根 据 中 国政 务 信息 网 和 上 海 图 书馆 的 家 谱 网 得 到 “ 招 娣 /第 ”和 宗族 文化 的 数据 ， 来 


检验 我 们 的 假设 。 


2 研究 方法 


本 研究 采用 档案 资料 进行 分 析 ， 下 文 说 明 所 用 变量 或 指标 及 其 来 源 。 


“ 招 娣 ”比例 : 我 们 通过 国家 政务 平台 (www.gjzwfw.gov.cn ) 中 重 名 查询 ， 以 中 国 最 


常见 的 十 个 姓 〈 王 、 李 、 张 、 刘 、 陈 、 杨 、 黄 、 赵 、 吴 、 周 ) 加 上 CFR / 58") 的 组 合 获 


得 了 每 个 名 字 的 全 国 总 频数 和 各 个 省 的 频数 ， 然 后 将 它们 相 加 ， 就 得 到 了 全 国 和 每 个 省 的 


“ 招 娣 / 弟 ” 的 总 频数 。 然 后 通过 国家 统计 局 (www.stats.gov.cn ) 中 2020 年 的 人 口 普 查 数 


据 


女性 人 数 ， 然 后 计算 了 百 万 人 中 “ 招 娣 / 弟 ” 的 比例 ， 见 表 1。 


宗族 文化 :我 们 采用 两 个 指标 来 计算 宗族 文化 。 一 是 家 谱 比 例 :我 们 按照 Grief 等 (2017) 


的 做 法 ， 采 用 上 海 图 书馆 中 国家 谱 知 识 平台 (www.librarysh.cn ) 中 家 谱 的 数据 库 我 们 得 到 了 


不 同 省 家 谱 的 数量 。 然 后 通过 国家 统计 局 Cwww.stats.gov.cn ) 中 2020 年 的 人 口 普查 数据 中 


人 数 ， 然 后 计算 了 百 万 人 中 家 谱 的 比例 ， 见 表 1。 二 是 祠堂 比例 : 我 们 利用 中 国家 庭 追 踪 调 


查 (CFPS) 2010 的 基准 调查 计算 了 祠堂 比例 。CFPS 是 由 北京 大 学 和 国家 自然 科学 基金 资 


助 、 北 京 大 学 中 国 社会 科学 调查 中 心 执行 的 全 国 代 表 性 的 大 型 微观 入 户 调查 !。 在 基准 调查 


中 包括 25 个 省 635 个 村 庄 的 调查 中 ， 其 中 A3 题 “ 您 村 居 地 界 内 有 无 以 下 设施 ? ”的 第 7 


个 设施 为 “家 族 祠 符 ”， 我 们 用 这 个 指标 计算 了 25 个 省 的 祠堂 比例 ， 见 表 1。 


现代 性 : 我 们 参照 刘 琳 琳 等 (2019) 的 做 法 ， 分 别 统计 了 人 均 GDP， 城 市 化 率 和 大 专 生 


“更 多 关于 CFPS 的 介绍 请 参见 其 官方 网 站 : http://www.isss.pku.edu.cn/ 


及 以 上 受 教 育 程度 的 比例 ,作为 现代 性 的 指标 。 计 香 


人 均 GDP 的 两 个 指标 GDP 和 人 口 数 来 


自 国家 统计 局 Cwww.stats.gov.cn ) 中 2020 年 的 人 口 普查 数据 的 人 口 数 和 2020 年 各 省 国民 
生产 总 值 。 城 市 化 率 的 两 个 指标 城市 和 镇 的 人 口 数 ， 以 及 人 口 总 数 来 自 国家 统计 局 
Cwww.stats.gov.cn ) 中 2020 年 的 人 口 普查 数据 的 人 口 数 。 计算 大 专 生 及 以 上 受 教育 程度 的 
比例 的 两 个 数据 大 专 生 及 以 上 受 教 育 程度 的 人 数 和 人 口 总 数 都 来 自 国家 统计 局 
Cwww.stats.gov.cn ) 中 2020 年 的 人 口 普查 数据 的 人 口 数 ， 见 表 1。 
其 它 控制 变量 : 我 们 把 影响 中 国人 心理 行为 地 区 差异 的 几 个 生态 变量 也 做 了 控制 。 包 
括 不 同 省 份 的 水 稻 种 植 面 积 、 气 候 需求 、 文 化 松紧 度 、 纬 度 和 传染 性 疾病 发 病 率 。 其 中 气候 
需求 来 自 Van de Vliert (2003) 的 文章 ， 水 稻 种 植 面积 和 传染 性 疾病 发 病 率 来 自 Talhelm 
(2020) 的 文章 ， 文 化 松紧 度 来 自 Chua (2019) 的 文章 ， 纬 度 来 自 百度 地 图 中 各 省 会 城市 
的 纬度 值 Chttps://map.baidu.com )， 见 表 1. 
3 研究 结果 
表 1 各 个 省 的 招 娣 比例 、 宗 族 文化 强度 和 其 它 变量 的 值 
Sty W 娣 家 谱 比 祠堂 人 均 受过 城市 纬度 气候 传染 水稻 
比例 ” 例 比例 GDP 高 等 化 率 松紧 需求 性 疾 种 植 
教 育 度 病 发 面积 
人 数 病 率 
比例 
安徽 ” 20.4 88.8 0.25 0.2 0.13 0.53 2.54 32.2 50.5 7.16 0.43 
北京 ”17.8 4.0 0.00 16.4 0.42 0.75 4.48 39.9 59.5 12.55 0.06 
重庆 2.0 47.7 0.00 7.8 0.15 0.62 2.21 30.2 41.8 11.61 0.51 
A 235.3 120.7 0.75 10.5 0.14 0.62 3.44 26.0 36.2 8.54 0.81 
下 76.9 10.8 0.06 3.6 0.15 0.47 2.01 37.6 65.1 16.74 0.00 
广东 101.6 36.4 0.45 8.8 0.16 0.64 5.00 22.9 29.7 6.86 0.73 
J 西 19.6 18.0 0.17 4.4 0.11 0.48 3.33 23.7 31.4 10.37 0.59 
贵州 29.0 10.3 0.00 4.0 0.11 0.47 85 26.9 40.1 14.18 0.42 
海南 23.3 5.5 0.14 0.52 1.84 19.2 22.2 9.62 0.58 
河北 13.0 0.00 4.8 0.12 0.54 3.60 39.3 57.2 6.47 0.02 
黑龙 1.4 0.05 4.3 0.15 0.57 2.81 48.5 92.5 6.97 0.10 
河南 12.4 25.3 0.08 5.5 0.12 0.48 3.04 33.9 53.2 7.89 0.07 
湖北 ”6.8 112.6 0.00 7.4 0.16 0.55 3.24 31.2 49.6 6.87 0.53 
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3.11 
2.70 
3.20 
2.77 
1.85 
4.36 


27.4 
33.0 
27.3 
43.6 
41.2 
45.4 
37.3 
35.4 
35.6 
36.4 
31.2 
STI 
30.2 
39.4 
31.7 
41.8 
25.2 
29.2 


48.7 
50.6 
47.8 
81.8 
73.4 
77.9 
70.4 
69.3 
55.5 
64.9 
53.2 
47.6 
39.4 
59.4 
58.0 
79.9 
33.4 
48.4 


5.40 
7.03 
8.66 
8.14 
8.06 
8.05 
13.88 
14.91 
10.18 
5.06 
15.26 
4.89 
9.42 
9.89 
16.99 
15.10 
8.23 
14.28 


0.79 
0.60 
0.84 
0.11 
0.14 
0.02 
0.21 
0.00 
0.05 
0.02 
0.88 
0.00 
0.51 
0.11 
0.00 
0.02 
0.33 
0.83 


湖南 - 
江苏 70.8 
江西 ”537.0 
吉林 44 
内 蒙 、 32.9 
TR - 
青海 ”4.8 
陕西 - 
山东 ”5.3 
E - 
L 四 = 
四 川 2.0 
天 津 - 
西藏 - 
JE - 
云南 。 18.2 
浙江 - 
注 : 招 娣 比例 和 家 谱 比 例 则 是 采用 了 
devliert (2013) 文章 ; 
表示 没有 数据 。 
在 全 国 范围 


加 上 “ 招 娣 / 弟 ”) 得 到 了 32659 个 女性 的 名 字 叫 “ 招 娣 ”和 “ 招 弟 ”， 而 最 常见 的 十 个 姓 占 


弟 ” 比 例 最 低 的 省 是 如 


文化 松紧 度 来 


万 分 之 一 


位; 祠堂 比例 来 


Chua (2019) 文章 ; 传染 | 


AY, bh 


国 最 常见 的 | 个 姓 (Œ~ 李 、 张 、 刘 、 陈 、 杨 、 黄 、 H 


CFPS2010 调查 ; 人 均 GDP 4 


国 女 性 人 口 的 数量 为 688362330 人 ， 全 国 


E 庆 ， 为 2PPM， 最 高 的 省 为 洒 


全 国 总 人 口 的 41.5%， 说 明 这 个 数字 是 有 比较 好 的 代表 


性 的 。 根 据 人 


口 普查 得 到 2020 年 全 


位 是 万 元 ,气候 需求 来 自 van 
生 疾 病 发 病 率 和 水 稻 播种 面积 来 


Talhelm (2020) 的 文章 。- 


= 
Nar 


EX, 吴 、 


的 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 为 47.4PPM。 不 是 所 有 的 省 都 


有 重 名 查询 功能 ， 我 们 最 终 得 到 了 18 个 省 的 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 ， 结 果 见 表 1。 其 中 “ 招 娣 / 


[ 西 ， 为 537PPM。 最 高 的 省 的 比例 是 最 


低 的 省 的 比例 的 268.5 倍 ， 所 以 不 同 省 际 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 差 异 是 比较 大 的 。 卡 方 检验 结果 


=| 


表示 不 同 省 际 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 差 异 显 
表 2“ 招 娣 / 弟 ” 与 其 他 变量 的 相关 表 


33, X dd47323676417) = 99874, p < 0.001. 


Yet 
tala 


2 


3 


4 


5 


6 7 


1 招 娣 / 弟 〈lg) ° 
2 招 娣 / 弟 
3 人 均 GDP 
4 大 专 及 以 上 比例 


0.77* 


-0.02 


0.89"* 


5 城市 化 率 -0.02 -0.11 0.86" 0.94" 
6 文化 松紧 度 0.08 0.01 035 0.37 
7 纬度 -0.30 -0.31 0.56" 0.35 
8 气候 需求 -0.23 -0.18 046 0.21 
9 传染 病 发 病 率 -0.03 -0.08 0.13 0.27 
10 水 稳 种 植 面 积 0.46 0.56" -037 -0.28 
11 人 口 密度 0.05 -0.05 0.24 0.39 
12 家 谱 比 例 0.51" 0.70" -028 -0.21 
13 祠堂 比例 0.74"* 0.70 -0.17 -0.18 


0.55" 

0.40 0.03 
0.25 -0.04 
0.05 -0.53” 
-0.24 0.16 
0.58" 0.66" 
-0.08 0.18 
-0.27 0.11 


0.95" 
0.09 0.11 

0.79™ -0.77" 0.30 
0.02 0.09 -0.44 0.07 

0.36 0.29 -0.42 0.71 0.31 
0.57 0.46 -0.22 0.64 0.19 


VE: a“ 招 娣 / 弟 ” 的 N=18; * 表 示 <0.05, ** 表 示 <0.01.。 


RITER 2 中 报告 了 “ 招 娣 / 弟 ” 的 正 态 化 转换 Cg) 和 原始 值 两 种 分 数 与 其 它 变量 的 


相关 ， 我 们 有 两 个 宗族 文化 指标 ， 家 谱 比 例 和 祠 党 比例 ,结果 发 现 祠 昔 比 例 与 家 谱 比 例 相关 


显著 ，r(16)=0.52,p=0.041， 说 明 两 者 的 省 际 差异 具有 一 臻 性， 能够 反应 宗族 文化 强度 。 也 


就 是 说 家 谱 比 例 越 高 的 省 ， 祠 堂 比例 越 高 的 省 宗族 文化 的 强度 越 高 。 


相关 分 析 结 果 表 明 “ 招 娣 / 弟 ” 与 家 谱 比 例 相 关 分 别 为 7 ea 483=0.51, p = 0.03; r pr ag 


=0.70, p = 0.001; 与 祠堂 比例 的 相关 为 r enag = 0.74,p = 0.001; LT se) = 0.70, =0.001; 与 


水 稳 种 植 比例 的 相关 为 r pt 8) =0.46, p = 0.057;7 se a3) =0.56,p =0.015; 与 其 它 变量 的 相关 


均 不 显著 。 


at 


“ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 两 种 处 理 方法 与 其 


巴 变 量 的 相关 结果 表明 “ 招 娣 / 弟 ”的 原始 值 


与 其 它 变量 的 关系 更 强 , 所 以 我 们 在 后 面 的 回归 分 析 中 采用 


候 需 求 的 相关 +x 4s,=0.93,p < 0.001525 BE 5 KAA 


需求 与 水 稳 种 植 比例 的 相关 x 4s,=-0.64,p < 0.0 


因为 省 级 层面 的 样本 量 比较 小 ， 将 所 有 控 人 


Ol. 


S” 的 原始 值 .纬度 与 气 


' 植 比例 的 相关 x as=-0.74, p < 0.001; 气候 


判 变量 同时 纳入 做 回归 分 析 的 结果 也 不 稳定 ， 


我 们 参照 了 Talhelm(2014) 和 Ren (2023) 的 方法 ， 将 宗族 文 


化 与 现代 化 理论 、 气 候 需求 、 水 


稻 种 植 比例 进行 了 单独 预测 “ 招 娣 弟 ” 比例。 结果 发 现 , K) 


家 谱 比 例 作 为 宗族 文化 的 指标 


时 ， 家 谱 比 例 能 够 正 向 预测 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 ，B as=0.51,p=0.046; 而 水 稻 种 植 比例 也 能 够 


边缘 显著 地 预测 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 ，B ass= 0.46,p = 0.077。 而 我 们 把 水 稻 种 植 比例 和 家 谱 同 


时 纳入 分 析 ， 发 现 只 有 家 谱 比 例 能 够 正 向 预测 “ 招 娣 /第 ”比例 ，p as)=0.60,p=0.037; 而 水 


稻 种 植 面积 则 不 能 。 


家 谱 比 例 也 能 够 ] 


为 宗族 文化 的 指标 时 ， 祠 堂 比例 能 够 ] 


把 家 谱 比例 与 其 它 变量 ， 比 如 现代 性 、 


E 向 预测 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 ，p as 在 0.67-0.72 之 间 。 


Ne 


我 们 采 


气候 需求 、 纬 度 等 单独 比较 时 ， 


FA 4a) 2 Ee Ble 


E 向 预测 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 ，8 a6.=0.70, p= 0.002; 而 水 


稻 种 植 比例 也 能 够 边缘 显 普 地 预测 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 ，p oo = 0.46, p= 0.077。 而 我 们 把 水 稻 


种 植 比例 和 家 谱 同 时 纳入 分 析 ， 发 现 只 有 家 谱 比 例 仍 能 够 J 


=0.58,p=0.04; 而 水 稳 种 植 面积 则 不 能 。 把 祠堂 比例 与 


它 变 量 ， 比 如 现 


预测 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 ，p ao 


代 性 、 


纬度 等 单独 比较 时 ， 家 谱 比 例 也 能 够 正 向 预测 “ 招 娣 /第 ”比例 ，B ao 在 0.73-0.81 之 间 。 


4 讨论 


案 


我 们 利用 档 


省 的 268. 5 倍 ， 其 


文化 的 强度 能 够 解释 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 省 际 差异 ， 宗 族 文 化 强 


性 叫 “ 招 娣 /第 ”。 


VaR 
次 


省 际 差 异 。 结 果 支 持 了 我 们 的 


中 江西 、* 


Po. 


宗族 文化 是 中 


=I 
FA GE 


国文 化 的 重要 成 分 , CIR 


段 设 ， 


H 


“ 招 娣 / 弟 ” 比 例 存 在 着 


料 ， 探 索 了 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 省 际 差异 ， 以 及 宗族 文化 能 否 解释 这 种 


nm 


度 安 排 来 保证 宗族 文化 的 约束 力 ， 比 如 孩子 姓 父亲 的 姓 ， 


家 族 的 祠 符 等 ， 只 有 男性 


范 被 取消 ， 比 如 


保留 ， 影 响 着 人 们 


只 有 男性 才能 参 力 


H 


文化 强 的 省 男孩 偏好 比较 强烈 。 我 们 的 研究 得 到 了 和 以 多 


1995)， 但 是 我 们 


属于 族 产 的 土地 归 


已 的 本 


目 关 活动 。 


H 
D 


地 征 ， 并 通过 一 系列 的 社会 规范 


女子 结婚 后 从 夫 居 ， 家 谱 编 葡 ， 有 


f 中 国 成 


= 


省 际 差异 ， 最 高 的 省 是 最 低 的 


和 广东 是 比例 高 的 省 ,四川 和 重庆 是 比例 低 的 省 。 同 时 宗族 


度 大 的 省 份 有 更 高 比例 的 女 


n 


和 制 


立 后 ， 很 多 社会 规 


个 人 和 国家 所 有 和 使 用 


的 茶 些 心 


里 和 行为 ， 比 如 对 : 


某 些 活动 ， 


的 研究 结果 更 接近 男性 


孩 的 1 


局 好 。 


有 很 多 社会 规范 得 以 


KRAD 


H 


并 被 记录 在 家 谱 昌 


EH, (E4 


E4) 


与 宗族 文化 比较 


采用 全 


局 好 的 态度 ， 因 为 必 


才能 够 延续 家 族 ， 


弱 的 省 相 比 ， 宗 族 


E 别 比 一 致 的 结果 (Gu & Li, 


FE 别 比 作 为 客观 指标 会 受到 更 多 


其 它 变量 的 影响 ， 不 如 “ 招 娣 / 弟 ” 这 
我 们 的 研究 拓展 了 中 国人 名 字 的 看 


入 点 , 发 现 其 在 省 的 层面 


孩 偏 好 的 省 际 差异 ， 回 


( 苏 红 , EZM, 2015) 。 而 且 “ 招 娣 / 弟 ” 与 性 


毕 


的 态度 


>» 


本 研究 也 丰富 了 中 国人 的 文化 心理 


这 个 特殊 的 样本 上 去 探索 或 者 检验 其 理 


应 了 有 学 者 建议 利用 ， 


命名 行为 直接 。 
究 。 本 研究 以 “ 招 娣 / 弟 ” 这 个 特殊 涵义 的 名 字 为 切 


上 可 以 作为 反应 男孩 修好 的 社会 价值 取向 的 指标 , 来 探讨 了 影响 男 


国人 名 字 的 涵义 去 拓展 名 字 心 理 影响 的 建议 


生 别 比 可 能 会 受到 很 多 其 它 因 素 的 


ENÉ 


集体 主义 、 文 化 松紧 度 的 地 


区 差异 以 及 


的 范围 


E 别 比 相 比较 ， 更 能 够 反应 父母 杀 在 : 


i= 
IRA 


响 。 


孩 偏 好 上 


。 以 往 有 关中 国人 文化 心理 的 下 


论 的 有 


生态 机 制 , 是 在 用 


H 


I 


6 方 成 熟 的 文化 心理 指标 在 


往往 聚焦 在 


国 


效 性 。 本 研究 借 


鉴 了 人 类 学 


和 经 济 学 领域 的 研 


H 


XRM GENJI, ZJ, 2017; Greif & Tabellini, 2017; Hsu, 1963) ， 探 讨 了 宗族 文化 这 一 具 


域 ， 除 了 


上 面 提 到 的 看 


生 时 , H 


该 县 发 


比较 强 的 地 方 ， 


认为 宗族 文化 可 


出 基于 普 裔 信人 有 


Vee 
18 


会 已 国人 
Hem 


啊 了 


会 心理 和 行为 的 研究 还 不 多 ， 我 们 的 研 


市 或 者 经 济 相 对 不 发 达 的 地 


差异 ， 未 来 可 


的 经 济 发 展 


末 时 期 现代 银行 的 数 


究 外 ， 宗 族 力 量 能 够 调 


日 于 不 同 地 区 的 宗族 间 的 互助 比较 强 


Ši 


里 


欧洲 和 亚洲 在 经 济 发 展 中 的 分 化 , 宗族 文化 强 
fil (Greif & Tabellini, 2010)。 宗 族 文 化 强 的 


区 女性 更 难 就 业 (Li & Huang, 2022)。 但 是 


Ax FAs 


人 的 特色 的 文化 心理 ,利用 家 谱 编 纂 构建 了 可 以 量化 的 评估 宗族 文化 程度 的 指标 ， 发 


现 其 可 以 解释 “ 招 娣 /第 ”的 省 际 差异 。 以 往 宗族 文化 的 研究 往往 聚焦 在 社会 学 和 经 济 学 领 


RTA 


K 


害 和 农民 抗争 的 关系 ， 宗 族 力 


最 强 的 县 
量 强 的 县 ， 


可 


帮 


能 够 帮助 农民 度 过 灾害 ， 


~ 


从 而 弱化 了 


生 农 民 抗 争 的 次 数 (Kung & Ma, 2014)。 在 经 济 学 领域 ， 如 陈志武 等 发 现在 宗族 文化 


少 (Chen etal.,2021)。 有 作者 从 文化 演化 的 视角 


BX, 


} 


TUES 


试 着 用 它 来 解释 女性 “ 招 娣 / 弟 ” 


以 将 它 用 来 探讨 宗族 文化 对 其 它 心理 变量 的 影响 ， 比 如 人 格 。 


我 们 的 而 


究 还 发 现 宗族 文化 与 水 稳 种 植 比例 、 旨 


的 亚洲 更 不 容易 发 展 


特别 是 小 城 


宗族 文化 来 解释 社 


命名 偏好 的 


度 、 气 候 需 求 等 生态 因素 呈现 中 高 度 的 


相关 。 这 提示 现在 解释 ! 


国人 的 文化 心 到 


比如 水 稳 


第 ”的 省 际 差 异 上 , 宗族 文化 比 水 稻 更 有 解释 力 。 那 么 在 已 经 发 现 的 中 


释 上 ,并 没有 人 控制 宗族 文化 ， 


失 或 者 减弱 并 不 清楚 ， 


未 来 值得 


植 比 例 高 的 地 区 也 是 宗族 文化 比较 强 的 地 区 ， 而 我 们 的 看 


如 果 增 


加 了 宗族 文化 的 影响 ,i 


里 的 地 区 差异 上 宗族 文化 可 能 也 发 挥 了 一 定 的 作用 。 


完 发 现在 解释 “ 招 娣 / 


国人 的 文化 心理 的 解 


这 些 生态 因素 的 影响 是 


进一步 探讨 。 本 下 


FEEL 


数据 ， 这 些 数据 来 自 真 


使 用 真实 世界 资料 的 回 


学 呼吁 


我 们 的 而 


世界 ， 并 有 明确 的 心理 


应 (Morling，2016) 。 


作为 “ 招 娣 / 弟 ” 总 数 的 近似 值 ， 


学 定义 ， 结 果 有 生态 


未 来 如 果 能 够 得 到 所 有 “ 招 娣 / 弟 ” 的 名 字 结 果 会 


究 方法 上 也 有 页 献 , 我 们 采用 档案 


效 度 ， 也 是 对 文化 心理 


究 也 有 几 个 不 足 的 地 方 。 第 一 个 我 们 是 用 了 前 十 个 姓 加 上 “ 招 娣 ”和 “ 招 弟 ” 


更 稳健 。 


不 过 不 同 的 姓 在 人 群 中 的 比例 


且 没有 证 据 表 明 不 同姓 


是 不 同 的 ， 前 十 个 姓 的 人 


的 人 在 使 用 “ 招 


娣 / 弟 ” 


“ 招 娣 / 弟 ”， 


它 相 似 的 名 字 ， 比 如 “来 第”， 


所 有 这 类 名 字 当 然 是 最 


个 是 我 们 只 有 18 个 省 的 “ 招 娣 / 弟 ” 数 据 ， 未 来 如 果 能 够 得 到 全 部 的 31 个 省 的 数据 ， 


会 更 有 说 服 力 。 不 过 ， 我 们 的 


入 分 析 ， 这 在 一 定 程度 上 保证 了 结果 的 稳健 性 。 


但 是 从 反应 省 际 差 蜡 的 趋势 上 


理想 的 ， 


们 在 分 析 省 际 差异 的 时 候 ， 无 论 


考虑 到 中 


18 个 省 在 全 


AAA 
ce 
FI 


是 “ 招 娣 / 弟 ” 还 是 家 谱 ， 


i 


着 代 际 变 人 


果 的 稳健 性 。 这 是 心理 指标 省 际 差异 分 析 的 一 个 通病 ， 考 


at 


下 港澳 台 


究 表 明 无 论 是 名 字 的 使 用 频率 , 还 是 其 


. 第 四 个 不 足 在 于 我 们 没有 将 所 有 的 影响 


的 情况 下 ， 只 有 31 个 省 级 单位 ， 低 于 


口 数量 


国人 名 字 组 合 的 复 


“有 盼 第 ”来 表示 意愿 ， 我 们 并 没有 纳入 分 析 。 如 果 


国 的 分 布 也 比较 广 ， 中 国 的 七 个 大 区 都 有 省 份 


三 个 是 我 们 没有 大 


我 们 都 没有 控制 时 间 跨 度 。 而 有 


因素 放 在 一 起 进行 分 析 


杂 性 


EFI 


本 的 县 和 


IR 


到 的 州 ， 


已 经 占 到 总 人 数 的 40% 多 ， 而 


上 存在 着 差异 。 所 以 尽管 没有 拿 到 全 部 的 


方式 还 是 可 以 接受 的 。 另 外 ， 可 能 还 要 其 


能 够 穷尽 


三 Wy = 
FER 


， 这 个 也 困难 


的 。 


ip Pas 


上 时 间 跨 度 。 我 


反应 的 社会 价值 取向 在 几 十 年 的 时 间 内 同时 还 存在 


， 这 也 降低 了 结 


国 的 省 的 数量 偏 少 , 在 不 包 


使 得 如 果 包 括 太 多 变 


量 的 话 , 会 因为 样本 量 不 足 而 降低 结果 的 稳健 性 (Ren et al.,2021)。 现 在 一 种 常见 的 补救 方法 


是 把 忽略 其 他 的 因素 ， 只 把 竞争 变量 和 核心 变量 放 在 一 起 在 省 层面 上 分 析 变 量 间 的 关系 


(Ren &He, 2023; Talhelm,2014)。 未 来 可 以 考虑 有 


E 地 级 市 一 个 层面 上 展开 分 析 ， 从 而 得 到 更 


稳健 的 结果 。 第 五 个 是 本 研究 只 使 用 了 档案 资料 ,未 来 可 以 考虑 结合 实验 、 大 规模 调查 等 多 


种 方法 进一步 检验 宗族 文化 和 “ 招 


5 结论 


本 


=a! 


娣 / 弟 ” 的 关系 。 


完 利 用 “ 招 娣 / 弟 ” 和 家 谱 等 档案 资料 , 考察 了 “ 招 娣 / 弟 ”比例 的 省 际 差异 以 及 宗 


族 文化 的 影响 ， 发 现 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 存 在 省 间 的 差异 ,， 福建、 江西 和 广东 是 “ 招 娣 / 弟 ” 比 


例 高 的 省 , 四 川 和 重庆 是 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 低 的 省 。 宗 族 文化 能 够 解释 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 的 省 


际 差 异 ， 宗 族 文化 程度 高 的 省 份 “ 招 娣 / 弟 ” 比 例 也 高 。 
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Provincial variations of “Zhaodi” and its clan cultural roots 
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Abstract 
This study aims to investigate the provincial variations of the PPM of "Zhaodi" and its roots 
of clan culture. We hypothesize that there’re provincial variations of PPM of “Zhaodi” and clan 


culture predicts the PPM of “Zhaodi” positively, as a stronger clan culture leads to a high PPM of 


“Zhaodi”. Data on the PPM of "Zhaodi" and clan culture of provinces were from public government 
databases and CFPS. Chi-square tests showed there’re province variations of PPM of “zhaodi’”. 
Regression analysis showed that clan culture predicted positively the PPM of “Zhaodi”. Further 
analysis also showed the similar results while controlling other competing factors such as the 
percentage of paddy rice. In the end we discuss its contribution to clan culture and psychology of 
naming. 


Keywords: PPM of “Zhaodi”, clan culture, son preference, genealogy, first name 


